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A proposito del Centiloguium pseudo tolemaico

Il Centiloquium o kapmds occupa un posto parti-
colare tra i pseudepigrapha tolemaici. Di quedti
pseudepigraphamancaallo sato attuale non solouno
studio, maanche una semplice catal ogazione. Eppu-
resononumeros e se netrovano sain linguaaraba,
bagti pensareaquelli ricordati nel Fihrist di al-Nadim,
dainlatino: il solo Cecco d’ Ascali menzionaunDe
circulo visuali, un De natura sgnorum e un De
actibus separatis, quest’ ultimo citato ben sei volte
nel Commento all’ Alcabizio e sette nel Commento
alla Sphaeradel Sacrobosco. Mail kapmos pseudo-
tolemaco ebbeuna grande fortunasain Ocddente
chein Oriente. Questa operetta, checonsiste di 100,
laconicissmi, aforismi d’agtrologia, fu veramente
ritenuta, per secoli, il frutto delle riflessioni
apotelesmatiche di Tolemeo. Illuminante é
I"elogiativo giudizio che, a cavalo trail X e I'XI
secolo, ceneda Aba Hayyan al-1ahwidi:

Quanto sono belle leparole di Tolemeo nd Kirab
al-Tamara: esse sono come particelle d’ oro scelto,
perle preziose, oggetto di pregio: lagenteleha ono-
rate, s eigruitain esseenehatrattoutilita; quanto
bisognoabbiamodi immetterle nella filosofiateolo-
gicaenaturale, giacché esse s tengono nel cuore, S
conservano, s tramandano, s pronunziano e diven-
gonocomei gioielli che convengonoa chi accumula
tesori, gli alberi che fruttificano in ogni momento
favorevole e le sostanze fra cui I’ uomo sceglie!

In Occidente, il Centiloquium ebbe numerose tra-
duzioni, dall’arabo, frail X1l eil XV secolo. Ealla
metadel X1V figuranel curriculum degli suderti di
scienze matematiche e poi di scienze naturali e di
medicina. Appare ufficialmente nel 1358 all’ Univer-
sta di Parigi, quando Roberto il Normanno viene

incaricato di darne lettura nei giorni fedtivi, quindi
all’ Universita di Bologna nd 1405.

Non dubitarono della paternita tolemaica spiriti
critici quali Pico della Mirandola (disp iii, 14), né
purigi dellatradizione astrologica tolemaica come
Agostino Nifo (dieb. decr), e neppure nel circolo
melantoniano di Wittenberg, ovevenivapur awiata,
nellaprima metadel X1V secolo, unarenovatio del-
I”astrologia in senso fisico-naturale (mi riferiscoin
particolare ala Vita Ptolemag di M. Morshemius).
Solo apatiredal Cardano, che pures muovevanel-
lospiritodellariformamelantonianadell’ astrologia,
vengno espress i primi dubbi o, sevogliamo, lepri-
me certezze riguardo al carattere spurio del
Centiloquium. E interessante citare quanto scrive
Gerolamo Vitali nel Lexicon mathematicum
astronomicumsotto la voce Centiloquium

Moltos dibattetragli astronomi seil Centilogquium
sa opera di Tolemeo o di Ermete. Ora, Ibn Rdwan
afferma, nel suo commento al quadripartitum chee
di Ermete.

E tuttavia, dopoaver riportatodiverse opinioni, pro
e contro I’ attribuzione a Tolemeo, Vitali ricorda il
passo ove san Tommaso, Contra Gentesiii, 84, cita
I"aforisma del Centiloquium sulla cogtellazione S-
gnificantela profondita dell’ ingegno, e conclude:

Noi, seguendo sempre san Tommaso, citerermo dun-
que il Centiloquium sotto il nomedi Tolemeo.

L’editio princeps del testo grecodel Centiloquium
S devea Gioacchino Camerario, chenel 1535 I'ag-
giunseincalceaquelladellaTeTpdpiLBrostolemaica
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Veniva in ta modo sancita la genuinita del
Centilogquium. Potremmo nondimeno propendere per
unamedesimaconclusione da una primaosservazio-
ne dei manoscritti greci. Infatti, dei 51 manoscrittit
che recano il testo del kapmds, ve ne sono ben 21
che recano altresi la teTpdfiLBros, e fra questi figu-
rano i quattro manoscritti (Vaticanus graecus 208,
LaurentianusPl. 28,16, Marcianusgr. 324, Angelicus
29) che Ball e Cumont, e Pingreedopo di loro, han-
no riconosciuto essere I'opera della scudla di Gio-
vanni Abramio, medico, astrologo e congigliere di
Andronico I'V. Ve ne sono poi altri sette oveil testo
del kapmos seguedirettamentelaparafras di Proclo
del quadripartitum. In altri quattro manoscritti il
Kapmods accompagna il commento anonimo greco al
quadr? Infine, in tre manoscritti, il kapTos appare
di seguito ad opere tolemaiche di contenuto
prettamente astronomico: I’ Almagesto, le | potes dei
pianeti, le Tavole manuali. Rimangono 16 manoscrit-
ti, cheriportano il testo del kapmos informaisolata,
per intero o0 0lo degli excerpta senzacontenere al-
cuna altraoperatolemaca.

Ora, la presenza, ndla maggior parte dei mano-
scritti, dellatetpdafiros o di altre operetolemaiche,
gia sottalineata dai Gundel, (Astologoumen&11),
faritenerecheil kapmos fosse consdeataoperage
nuinamente tolemaca. Mancano tuttavia elementi
probanti in tal senso, emolti ve ne sono che portano
aconcludereadun’ operadi etapiutarda. Questi ele-
menti sono dtati reggruppati in dueclass:

a. motivi di ordine gilisticoetratti linguigtici difformi
dall’'usustolemaico
b. motivi di ordinetecnico

Riguardo al primo punto non é qui il caso di sof-
fermars, se nonsulladenominazione dei pianeti, che
appaiono nel kapmos comeidentici alladivinitastes
sa vige infatti I'uso di dire kpévos anzichéo Tou
Kpovou aoTmp, equestouso, osservo Boll, e dopo di
lui Gundel nei Nachtragealla Sternglaubeci faap-
parire I'autore del kapmds un migico. Riguardo al
secondo punto, & stato osservato chei vari aforismi
chetrattano delleinterrogazioni ed elezioni oladdove
appaionoi loci, TomoL, dellagenitura, oi decani, sono
edranei al quadripartitumtolemaico. Vi é da notare
che questo fato non e parso, ai lettori del Medioevo,
una contraddizone Pietro d Abano, nel Lucidator
dubitaliumastronomize (Vescovini 117), osservache
se Tolemeo, nel quadripartitum, non ha trattato del-
leinterrogazioni edelezioni, e perchélehaconsde-
rate deboli, non gia chele ha condannate o rifiutate.
E questa € lamedesima opinione di Ibn Ridwan nel
suo commento. D’ altraparte, non di tutti gli astrolo-
gi greci di cui conosciamo i homi ele opere possia-
mo dire che abbiano scritto di elezioni od interroga-
zioni. E quedto il caso di Vettio Valente, Retorio,
Tradllo, ecceera. E non per questo possamo dire
cheVdente, Retorio, Trasillo condannassero orifiu-
tassero questo ramo della previsone. Conviene qui

ricordare un’ osservazione di Germaine Aujac, ov-
verocheinTolemeo il non detto non haminor signi-
ficato di do che édetto.

Quas consapevoledi questa osservazione, vedia-
mo Pietro d’ Abano porre sempre a confronto gli
aforami del Centiloquium conil quadripartitum, vuoi
per verificarli, vuoi per immetterli in uncontesto piu
ampio. Infine, possamo osservare che, sebbene nel
Centiloquium appaiano termini non presenti nel
guadripartitum questi cogtituiscono un’infima mi-
noranza. E, sebbene i manoscritti piu antichi del
kapmos nonrisalgano al di ladel X1V secdo, vi §
nota I’ assenza di contaminazione di termini tecnici
dall’ arabo. Contaminazione che e per controfrequen-
tissima e pressoché usuale negli scritti agtrologici
bizantini coevi, ove soventetermini del lesscoastro-
logico grecoellenistico sono sodtituiti datermini arabi
0 persiani. E questo il caso di ad€Tns o di
¢mkpaTHTwp, che viene sotituito con TainA,
traslitterazione dell’arabo dalil, significator, di
meplmaTos con Tacnp, dal’ar. tadir, directio o
prorogatio, cosi come di altri termini della bassa
gredta, comuni nd trattati astrologid di Eleuterio
Zebeleno, come doveia nell’ accezione di negotium,
di kakoolwninluogod kakwous per significare un’ af-
flizione o un danno, e cosi via

Frai termini che sono assenti nel quadri-
partitumtolemaicovene étuttaviaunocheeérivela
tore: nella sentenza nona si parla degli
OTOLYELWILATLKOL:

Leformeche son proprie del mondo dellagenera-
Zione e della corruzione sono soggette alle forme
celedti. Ed eper questo che gli srouyetwparikol S
servono di esse quando osservano gli ingress (Tas
émepfdoets) degli agtri nelle immagini celedti.

Quedti otouxelwpaTikol sono quelli di cui parla
Teone di Alessandria nel commento all’ Almagesto,
eche sostengono lateoriadellatrepidazione dell’ ot-
tava sfera. Possiamo tradurre il termine con
“codgtruttori di talismani”, che devono conoscere con
predsone i limiti delle immagini ove s trovano i
corpi celedti. E pertanto possibile supporre che il
kapmos rappresenti una collezione di aforismi che
rispondono ad unasituazione dell’ arteapotel esmatica
propria dell’ etatardo-antica. Possamo quindi acco-
glierel’ipotes di EmilinaBoe, nellaprefazionealla
sua edizione critica del testo greco, riguardo all’esi-
stenzadi un archetipo tardo-anticodel testo, ora per-
duto. Il kapmos non sarebbe quindi un' imitazione
artefatta inun’ epocaposterioreal X secolo, di stilemi
e metodiche piu antiche mal’ operadi un astrologo
vissuto inun' eta compresafrail 11l eil VI secoloe
che havoluto raccogliere, in forma abbreviata, cid
che haritenuto essere implicito nel testo tolemaico.

E importante sottolineare che, fino atutto il Me-
dioevo, gli astrologi non hanno mai dubitato della
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paternitatolemaicadel teto. Il Centiloquiume sem-
pregato ritenuto un testo incomprensbile in assen-
zadi un commernto. Edil commentatore egiziano | bn
Ridwan, nellasua prefazione, asservachechi legge
il testo tolemaico senza soffermars sul significato
recondito delle sue sentenze, non avvertendo i nu-
meros corallari impliciti inciascunteortema, € come
colui che passa accanto ad un albero ricoo epieno e
non necogliei frutti. E Giorgio di Trebisonda nel-
I"introduzione al suo commentoal Centiloquium, ala
meta del XV secolo, dice che Tolemeo ha chiamato
questo libro kapmos, frutto, perché, dopo il
quadripartitum e gli altri trattati di astronomia, ne
cogtituisce I'esito naturale, cosi come i frutti seguo-
noai rami, allefoglieeai fiori. Questo libro, conclu-
de, & come il frutto: piccolo in quantitd, grande in
utilita.

Siamo quindi di fronteall’ dlegoriadd frutto di un
vero eproprio arbor scientiarum. Questa allegoriae
ripresa nel titolo medesmo del commento di Nasir
al-Din al-Tusi, doves parladel frutto, thamara, de-
gli alberi, shgjarat, di Tolemeo, e ancoranel com-
mento d verbum72 di Ibn al-Daya: Tolemeo, leg-
giamo, ha espodto le radici nell’ Almagegto, i rami
nel quadripartitum e questo libro ne costituisce il
frutto.

Per lungo tempo I’ opinione prevalente degli sori-
c¢i haposto come terminepost quemddlaredazione
del kapmos il V secolo,in forzadi unpasso di Proclo
nel commento alla Repubblica di Platone, laddove
viene pasto un rapporto matematico-astronomicotra
il concepimento cOAAsLs, elanascita, yéveols, di
un essere umano. Proclo dice di riferirela sentenza
di coloro che seguono la dottrina di Zoroastro e
Petosiride coni quali, osserva, Tolemeo concorda
Ora, il verbum51 del Centiloquium espone questa
dottrina. Se Bouché-Leclercq (L’ astr. gr. 379,2) ti-
mo che il nome di Tolemeo fosse stato inserito
acriticamente da Proclo, in quanto né Porfirio (o
chiunquedal’ autore dell’ Introductioin Pto. quadr.),
né Efestione menzionano Tolemeo, recentemnte R.

Lemay ha sostenuto che questo passo di Prodo hon
ha alcun valore per la datazione del Centiloquium
soprattutto se s consdera che Tolemeo non ritiene
possibilegiungereallaconoscenzadel momentodel
concepimento. Avendo toltovaloredi testimonianza
al passo di Proclo, Lemay égtato condottoaritenere
che |'autore del primo commento arabo al
CentiloquiumAhmad ibn Y Gsuf ibn a-Daya, fosse
altresi |’ autore del testo, in quanto ma, primadi lui,
il Kitdbal-thamaraé citatonellefonti arabe®. Di que-
sto personaggio sappiamo che fu segretario privato
dellafamigliatulunide cheregnoin Egitto tral’ 868
e il 905. Sono queste, oltre all’ eccezionale sciame
meteorico del 922 ricordato nd commento alla sen-
tenza 99, le soledate certe che possediamo riguardo
allavitadi Ahmad.

Lemay concorda, senza saperlo, con Pontus de
Tyard che, nel XVI secolo ritenne lo pseudo-Haly
commentatore del kapmos, il veroautore. Sia Pontus,
sia Lemay convengono sull’ estraneita di fondo del
Kitéb al-thamara rispetto al pensiero tolemaico, so-
prattutto laddove, nelle primekalimét, il commenta-
torearabo indste nd legittimareil ruolo ddl’ispira-
zione ndla conoscenza, la funzione preponderante
delle faooltapsichicheinchi indagalanatura, facol-
ta che gli consentono di avanzare piu profondamen-
te e con miglior vantaggio di colui che s appoggia
aulle sole risorse dell’ intelletto.

Quegtavisione contraddice lo spirito scientifico di
Tolemeo, in particolare laddove, nel terzo libro del
quadripartitum, si oppone alla divinazione
cleromarntica, etendea proporreun’idea dell’ occul-
to, ghayb, in quanto occulto in s, conoscibile solo
per ispirazione divina. Per Ahmad, |’ ispirazione di-
vinasarebbe una seconda naura che I’ anima assu-
me allorché vienedisposta dagli agtri a percepire il
senso dei fenomeni. S trattaquindi di stabilireil sen-
s0 dellanozione di occulto, ghayb, e se possa
essere riconosciuto per induzione, igidlal, secondo
guanto e affermato, di norma, dai piu noti rappre-
sentanti dell’ estrologia araba.

Giuseppe Bezza

NOTE

1. Di questi, otto riportano il commento di Achmetus dle prime 50 sentenze.

2. Questo commento, pubblicato daH. Wolf nd 1554 sotto il nomedubitativo di Prod o, gopare verisimilmentel’ opera
di unglossatoredd !’ eta tardo-antica, seevero che lafigura di esempio nd cgpitol o devitaespatiopud essere datataalla

finedd V secolo ddlanostraera.

3. Opinionedi Sezgin... questionedel flusso di traduzioni sotto gli umayyadi, Khdidb. Y&zid... Opinionedi Gutas...
non vaiditadellatestimonianzadi d-Birdni... In contrario : possibileconoscenza del testo da parte di d-Saymari...



